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.. Tetszik vagy nem, hosszii tdvon nincs
mads alternativink, mint egyre inkdbb a
tiszta atomenergia-forrdsra tdmasz-
kodni, ugyanakkor meg kell oldanunk
és minden bizonnyal meg is fogjuk ol-
dani a biztonsdgi problémdkat, koztiik
a radioaktiv hulladék (...) tarolasanak
problémadit.”
(Olah Gyorgy: A szénhidrogének
jovoje a 21. szdzadban.
Magyar Tudomdny, 1999/12. szam)

d6tallé és idészer(i a magyar szdrmazé-

st Nobel-dijas megdllapitdsa. A cser-
nobili megrazkédtatdsbol lassanként
ocsido vilag kezdi Gjbdl felismerni, hogy
a novekvO népesség alapvetd sziikségle-
teinek elldtdsdhoz olyan energiatermelés
kell, amely nem fokozza tovabb a légkor
elszennyez6dését és felmelegedését.
Csakhogy az ebbdl a szempontbdl |, tisz-
ta” atomenergiat drnyékként kisérik a su-
garzo hulladékok. (Ezek egyébként nem-
csak erébmiib6l szdrmaznak, hanem az
iparbdl, egyebek kozott az éElelmiszer-
iparb6l, a gyogydszatb6l, a méréstechni-
kabol, vagy akdr a kozépiiletekben és la-
kasokban a biztonsdgot szolgal6 fiistérzé-
kel6kbol is.) Az €let és az emberi tevé-
kenység minden mozzanatib6l szarmaz-
nak hulladékok. Anyagcsere-folyamata-
inkbol épplgy, mint kozlekedési vagy
haztartasi eszkozeinkb6l. Elég megnézni
a szén- és ligniterémivek, a koh6iizemek
kornyékét elesifitd salakhegyeket (me-
lyek nagy része erdsen radioaktiv is le-
het), hogy kitessék: a hulladékokrél val6é
gondoskodds nem csupdn a nukledris
technika problémaja.

A sugirz6 hulladék gyijt6fogalom,
amibe nagyon kiilonb6z6 dolgok férnek
bele. Mds kezelést igényelnek a kis és ko-
zepes aktivitdsu anyagok (példaul a gy6-
gydszatban elhasznalt besugdr-
zOeszkozok vagy az er6miibdl kikeriild
szerszamok, munkaruhdk, szerkezeti
egységek), és mast a nagy aktivitasi hul-
ladékok és a kiégett fitoelemek. Hazank-
ban az els6, kisérleti lerak6t a hafvanas
években létesitették Solymaron, majd pe-
dig 25 évvel ezel6tt nyitottdk meg a
piispokszilagyi tarol6t. A solymadri anya-
gokat is ide széllitottdk at. Itt zommel kis
és kozepes aktivitasi hulladékot helyez-
tek el, de keriilt ide nagy aktivitdsa is. Ez
utébbit éppen most valogatjak ki, és gon-
doskodnak elkiilonitett tdroldsdrol. A
plispokszildgyi tarol6t a kilencvenes évek
legelején jelentdsen kibdvitették, de nap-
jainkra igy is kapacitdsdnak hatdrdra ju-
tott: az 5040 kobméterb6l mdér csak
minddssze 104 m> szabad. Tovdbbra is az

Tarsadalmi megegyezéssel

évi 15-20 m*-nyi beszillitdssal szimolva
5-6 év miilva betelik. Ez tigynevezett ,,in-
tézményi” hulladék, az erémibdl e
mennyiség legaldbb hat-nyolmzorosa ke-
riil ki. Nyilvan nem most vették észre a
szakemberek, hogy mi a helyzet. Allan-
doan korszertsitik a plispokszilagyi taro-
16t, méréseket, ellenérzést folytatnak kor-
nyezetvédelmi szempontok szerint, jelen-
tésen novelik a tdrolé biztonsagat (erre
2001 és 2005 kozott tobb mint 3 millidrd
forintot koltenek el!), felkésziilnek arra,
hogy a tdrol6t még tobb évtizedig iize-
meltetni fogjdk, de mindekoz-
ben elkezdtek keresni egy 1j te-
lephelyet. 1992-ben egy nemze-
ti projekt keretében fogtak hoz-
za a helyszin kivélasztasihoz.

A munkak kezdetén a szak-
emberek geol6giai szempontbol
valdsdggal ,atszitdltdk” az or-
szagot, keresték a legkedvez6bb
foldtani formaci6t mind a felszi-
ni, mind a felszin alatti tarolds-
hoz. Az elsé sziirés utdn egy ot-
ezer négyzetkilométeres tdjegy-
ség, Mez6fold maradt fenn. Ez-
utdn tovabb szikitették a kort —
tobb mint 320 helyszin alkal-
massagat vizsgaltak meg. Végiil
két hely jott szdmitdsba, ami
minden kovetelménynek eleget
tesz: a Bataapati melletti Uveg-
huta granitk6zete felszin alatti,
és Udvari felszini taroloként. Ez
utébbi az 1996-ban meghozott
dontés szerint tartalékként sze-
repel.

A torténet igy sz€p sima utat
mutat, és csupdn tudoméanyos és
technikai miveletek sordnak lat-
szik. A politika azonban kozbe-
sz6lt, amikor még a kilencvenes
évek elején egyeseknek sikeriilt a helyi
lakossdgot megfélemliteni, felzaklatni.
Kétségtelen, hogy a kutatdsi program ird-
nyit6i is hibat kévettek el, mert nem vet-
ték figyelembe a lakossdg felkésziiltsé-
gét, ismereteit, igényeit. Keserves lecke
volt. A silyos tandij utdin ma mar a telep-
hely létesitéséért feleldsek az egyik leg-
fontosabb feladatuknak tekintik a helybé-
licknek — €s természetesen az egész or-
szagnak — a felvildgositasit, a nyilt,
Oszinte informdlast, a folyamatos parbe-
szédet. Jelenleg az érintett régidk négy
tarsuldsaban 33 telepiiléssel van napi
kapcsolata a hulladékkezel tirsasdgnak
¢és a paksi atomerémiinek.

Az iiveghutai tdroléval kapcsolatos
kutatds eredményeit jeles szakért6kbol
all6 nemzetkdzi bizottsdg is megvizsgdl-
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ta, és megfelel6nek tartotta. Valamennyi
tudomdnyos vizsgalat aldtdmasztotta,
hogy ez a helyszin alkalmas a kornyezet,
a lakossdg szempontjdb6l biztonsdgos,
hosszl tavi tdroldsra. Ezutdn jott egy
meglehetésen csuf intermezzo, amikor
LKifelejtették™” a kétéves koltségvetésbol
a nukledris hulladék kezelésére szdnt
pénzeket. Végiil a feliigyeld ipari minisz-
ter tavaly nyaron jévdhagyta a négyéves
kutatdsi programot, és megkezdédhettek
a tovabbi munkdlatok. Ugy tinik, mos-
tanra mdr a helybéliek egyetértését is si-

keriilt elnyerni. 1997-ben alakult Béta-
apati polgdrmestere, Krachun Szildrd
kezdeményezésére a korzet hét telepiilé-
sébdl a Tdrsadalmi Ellenérz6 Tijékoztatd
Térsulds, a TETT, amely folyamatosan td-
jékozodik a munkdlatokrél és a fejlemé-
nyekr6l. A nyolcadik telepiilés, Ofalu
egyelore tavol tartja magat.

Tobben is felvetették: miért ne lehetne
Pakson hagyni a sugdrz6 hulladékokat, hi-
szen jelenleg is van ott egy dtmeneti tdro-
16. Nos, az atomer6mii helyének kivalasz-
tasakor a hitést szolgdlé viz, a Duna ko-
zelsége volt az alapvet6 szempont, nem
az, hogy biztonsagosan lehessen itt végle-
gesen elhelyezni sugdrzé anyagokat. Ha
itt bévitenénk, csak a gondokat szaporita-
ndnk, mert el6bb-utobb mads, végleges
helyre kellene atszillitani a hulladékot.

A fejlett orszagokban mindeniitt nagy
erével kutatjak a kiégett fiitéelemek elhe-
lyezésének  legjobb  lehetdségeit.
Bérdossy Gyorgy akadémikus, a nemzet-
kozi hirli geolégus igy foglalja dssze a
nagy aktivitdsi hulladékok lehetséges
sorsdt: lehet djra feldolgozni 6ket repro-
cesszdlomiivekben (mint Franciaorszdg-
ban és Anglidban); 4t lehet alakitani mas
izotoppa (ez még kisérleti fazisban van),
elhelyezhet6k mintegy otven évig ideigle-
nes felszini tarol6kban (mint Pakson), il-
letve, ahol van erre alkalmas kézet, 300-
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— Nem lesz ebbdl a szelektiv hulladékgyiijtésbol soha semmi! Nézd meg: az iiveggyiijtébe mar
megint mianyag flakonokat hajigaltak, és a... na tessék: és a hasadéanyag-gyiijtét megint sza-
kadt nejlonzacskokkal tomték tele...

MARABU RAJZA

800 méter mélységben lerakhatok végle-
gesen, esetleg visszanyerhet6en.
Miérmost mi a helyzet Magyarorsza-
gon? A paksi er6mi eredetileg 30 évre
tervezett iizemelése sordn koriilbeliil
12 500 kiégett kazetta keletkezik. 1998-
ig visszakiildtiink a Szovjetunidba, illet-
ve Oroszorszdgba 2331 darabot. Az
1997-ben Pakson megépiilt dtmeneti ta-
roléban jelenleg 4950 hely van, amib6l
eddig 3136-ot foglaltak el. Van még hely
kozel 2000 kazetta szdmara. A tarol6 b6-
vithetd, igy az er6mi Elettartamanak

hosszabbitdsa sem okoz gondot e tekin-

tetben. De hogyan tovdbb? Ismét a tu-
dést, Béardossy Gyorgyot idézem: Még
1989-ben felvet6dott a gondolat, hogy a
felhagyandé mecseki urdnércbanyat
hasznositsidk erre a célra, az 1100 méter
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koriil elhelyezked6 ugynevezett Bodai
Aleurit-formdciéban. 1994-ben a kutat6-
véagat 700 méter utdn el is érte a forma-
ciét, ahol vigatokat hajtottak ki és fard-
sokat végeztek, de 2000-ben bezirtdk a
bényat, és ezzel a kutatévagatot is. Most
az eddig nyert adatokat dolgozzik fel,
értékelik Gket, és felszini méréseket vé-
geznek.

Az orosz legfels6bb birésag — civil
szervezetek keresetének helyt adva —
nemrég torvényellenesnek nyilvanitotta a

klégell kazettdk végleges visszafogadasat

Magyarorszagrol. Az orosz kor-
nyezetvédelmi torvény ugyanis
csak a hulladékok ajrafeldolgo-
zasat engedélyezi. A nagy akti-
vitasii hulladékok tigye tehat
még sok kérdést vet fel, amihez
koriiltekint6 szakmai valaszok
és higgadt politikai dontések so-
ra sziikségeltetik.

A szemét, a hulladék, a fe-
leslegessé vilt, tobbnyire karos
végtermékek kezelése, feldol-
gozasa, tdroldsa vagy megsem-
misitése a civilizilt vildg alap-
vetd problémdja, s a megoldasi
moédok igencsak dragdk. A ko-
zépkorban még nyitott drkok-
ban folyt a biizds, iriilékes
szennyviz a varosok utcdin, ma
pedig a fejlett orszagokban ha-
romlépesés (mechanikai, ké-
miai és biolégiai) iizemek tisz-
titjdk — jo drdgdn — a vizet.
Ahogyan erre (is) rengeteg
pénzt kénytelen dldozni az em-
beriség, sajnos az energiater-
melés ,tiszta” fajtdjanak, az
atomer6mi hulladékdnak meg-
nyugtaté elrendezését sem le-
het olcsén megiiszni. De ne fe-
ledjiik, a szildrd tiizel6anyagt erémiivek
kdros kibocsdtdsainak, no meg a gaztii-
zelésbbl ered6 metdn- és nitrogén-oxid-
szennyezésnek a visszafogdsa, sziirése
sem olcs6 mulatsag! Egyik oldalon az
iiveghdzhatis, a globalis felmelegedés, a
klimavaltozas, a masikon a rovidebb
vagy hosszabb id6 alatt leboml6, vi-
szonylag kis tomegben keletkezd radio-
aktiv hulladékok. (Osszehasonlitasul:
Magyarorszdgon €vente 6sszesen mint-
egy 110 milli6 tonna ipari és kommund-
lis, €s ennek koriilbeliil szdzezred részét
kitev6 tomegt, 1,3 ezer tonna radioaktiv
hulladék  keletkezik.) Meérlegelni kell
hét, és jozanul, okosan, felelésséggel
donteni!

Szentgyorgyi Zsuzsa

villamosmérnék

magyar vélasztdsok rendszervaltas

utdni torténetének leghevesebb kam-
pdnya utdn a baloldali és liberalis tabor-
nak egyiittesen is csak kis tobbsége lett.
Az antiliberdlis és rasszista tdbort egyesi-
t6 Fidesz a két fordulé kozott novelni
tudta szavazotaborat, és az MDF-fel egy-
beszamitva a legerésebb part lett. Mind-
ezt negativ kampdannyal €rte el, mely 4lli-
télag hatdstalan. A bal- és liberdlis olda-
lon nemhogy gy6zelmi mamorra, de poli-
tikai biztonsagérzetre sincs ok.

Mi a magyardzata annak, hogy ilyen
sok szavazét nem riasztott el a gyilolko-
dé beszéd, az ,,internacionalista bolsevik
kutyazas”, ,szellemi hajléktalanozas”,
,hazadrul6zas”, az ongyilkossdgra valé
felszolitds, az olyan retrograd aktusok,
mint a korona tsztatdsa a Dundn, és az
olyan személyi kultuszos gyongyszemek,
mint a Vasdrnapi Ujsigé: ,,ahovd a mi-
niszterelnok 1€p, virdgok nének™?

Mi az oka, hogy tobb mint két és fél

Ujabb négy nehéz év

késébbi nemzedékekre. Az orokséget a
Rékosi- és Kaddr-rendszer konzervilta.
A Fidesz erre alapozta politikai lizeneteit.

A hdbori és a magyar felel6sség tanul-
sdgaib6l azért valami eljutott az emberek
tudatdba a partdllam idején is. A kommu-
nista politikai hiberndlas kovetkeztében a
viltozds nem volt akkora, mint egy sza-
badon €s a nyugat-eurGpai fejlodéssel
kapcsolatban maradé magyar tarsadalom
esetében lehetett volna, de bizonyos bedl-
litédasok még a keresztény kozéposztaly-
ban is megvaltoztak, némiképp visszafo-
gottabbak lettek, modernizal6dtak. A
mélyben tehdt nem az 1945 el6tti kor ere-
deti, hanem jelentGsen médosult beideg-
zOdései rejtéztek. A nyilt rasszista sz6-
haszndlatot példaul kédolt (,,idegen™)
viltotta fel. A jobboldali elit megnyilva-
nuldsai, majd a Fidesz stilusa egy médo-
sult Horthy-vildg (afféle ,,poszt,Trianon
utdni vildg”) fordulataira €s pézaira emlé-
keztettek. Mintha 1989 utén ennek a vi-

millié vélasztopolgart nem
zavart a kokarda kisajatita-
sa, a politikdhoz val6 racio-
nélis viszony felmondisa,
s egy olyan ideolbgia,
mely szerint a jo €s a go-

A Fidesz
az eredmények
titkrében igazolva

lagnak az dtalakult, tudat
alatti Oroksége, a ,mult
mélységes mély kiatjanak”
tartalma a felszin kozelébe
keriilt volna.

A negativ kampany si-

nosz, a miilt és a j6v6 kiizd ldthatja eddigi ke:esen érte el az ,alattva-
egymadssal, mely szerint d W 16" magyart, akinck az
vannak ,nemzetiek”, akik- emagogiajat. widegensziviiség”, a ,ha-

kel szemben csak ,,nemze-

zadrul6zas” torténelmileg

tietlenek” 1étezhetnek?

Ezekre a kérdésekre az egyik — hang-
stilyozom: csak az egyik — valasz a hdbo-
ra el6tti Magyarorszdghoz vezet.

A Horthy-rendszerben szocializdlédott
tomegek jelent6s része a kommunista
uralom alatt szabad nyilvdnossdg hijén
sem a multjdval nem nézhetett szembe,
sem levetkezni nem tudta igazén alapve-
té politikai bedllitottsdgat. Természetes
jelenségként élte meg, ha tarsadalmi réte-
geket a nemzetre hivatkozva iktattak ki a
politikai jogegyenlGségb6l. Nem tanulta
meg, hogy kényes legyen a kirekesztésre.
Az onvédelmet elsésorban a szervilitds
vagy a maganéletbe valé visszavonulds
formdjaban ismerte, s ezt drokitette at a

természetesnek tind poli-
tikai kategoridk. A tarsadalom masik ré-
sze, melyet a Fidesz kirekeszt6, megosz-
t6 politikai gyakorlata kiilonb6z6 okok
miatt sértett, a szocialistak, és sokkal ki-
sebb részben a liberdlisok szavazdja lett.
A Fidesz tobbletét a masodik forduléban
val6sziniileg a politikailag semlegesebb,
kevésbé tdjékozott valasztok alkottdk,
akik a két nagy csoport egyikéhez se tar-
toznak aktivan, de ugyanigy orokosei a
torténelemnek, akar a tarsadalom politi-
kailag aktivabb része. A szavazétabor e
harmadik része a masodik fordul6ban na-
gyobb részben tdmogatta a Fideszt. Tobb-
ségét a populizmus, a vészharangkonga-
tds, az irraciondlis sz6haszndlat inkabb

megnyerte, semmint riasztotta. Ahogy
azokat az egyetemista korii szavazokat is,
akik az ,0sszefogds” €s a ,szeretet” ma-
mordban csdpoltak partvezetSik tribiinjei
el6tt. Torténelmi 6rokségiik jegyében. Az
ellenzék elleni gyGlolkodS kirohandsok
nemcsak a MIEP-szavazokat meg a hata-
rozatlanokat, hanem az egyetemistdk je-
lentds részét is elcsabitottdk. Ez annyi ha-
szonnal jart, hogy legaldbb rdldthattunk
politikai kultara valésdgos dllapotara.

A demokridcia szilik keresztmetszete a
hatdrozatlan valaszto. A fejletlen demok-
rdcia tartésan csak addig juthat, ameddig
Ok jutnak, mert ki€lezett helyzetben a va-
lasztasokat 6k dontik el. Nincs az a libe-
ralis vagy baloldali demokrata elit, amely
megyvilthatna 6ket, s vele hazdja sorsat.
Legfeljebb példdt mutathat. A magyar
politikai €let fejlédése a tartés demokré-
cia irdnydba csak akkor lehetséges, ha ezt
a torténelmi, kiilpolitikai koriilmények
megengedik. Lehet, hogy végre sor keriil
rd. A tdvoli jovét illetéen derilatok lehe-
tiink. A magyar liberdlis és baloldali de-
mokratdk 1989 utdn azzal dmitottdk ma-
gukat, hogy létrejohet mar6l holnapra
Magyarorszdgon a nyugat-eurépai érte-
lemben vett alkotmdnyos demokrécia.
Egy kommunista terrorral kezd6d6, ka-
ddri tekintélyuralommal folytat6dé kozel
fél évszazad utdn, melyet egy horthysta
tekintélyuralommal kezd6dé és nyilas
terrorral végz6d6é negyed évszdzad els-
zott meg, nem johet 1étre. A demokratak-
nak még hosszi ideig el kell tudni visel-
niiik a demagdgia, a kirekesztés kiilonfé-
le stdci6it. Ha el lehetett viselni a kom-
munistdkét (kiizdve is ellene), akkor ezt
is el lehet. E kiizdelmes elviselés koze-
pette kell megtanulniuk — mert ma még
igazdn nem tudjdk —, miként reagdljanak
eredményesen kezdetlegesen demokrati-
kus keretek kozott arra, hogy ellenfeleik
gondolattal, széval és cselekedettel kire-
kesztik 6ket a nemzetbél, a keresztényi-
b6l. Es ami még nehezebb: meg kell ta-
nulniuk a kezdeményez$ parbeszédet a
populizmus, a demagégia édldozatdul
esett mérsékelt jobboldali elit ama részé-

vel, amely erre taldn némi hajlandésagot
mutat. Ez a mdsik félnek se lesz konny.

A szocialista politikusok egy része a
partallamban is szerepelt. Kétségteleniil
alkalmazkodtak, fejlédtek azéta, de (tisz-
telet a kivételnek) egykori szerepiiket
legfeljebb megbocsathaté hibanak tartjak
(szégyenérzetiik egyaltaldn nincs emiatt).
Nemcsak a ,keresztény kozép”, de ezek a
szocialista politikusok se néztek szembe
a maltjukkal. Nem érzik at a felelGsséget
azért, hogy nem is olyan régen még
egyetértettek milliés tomegek politikai
jogegyenléségének semmibevételével.
Az MSZP ezen a téren nem tudott igazan
meghjulni, a part legmagasabb szintjén
nemigen érvényesiilnek Gj, a malt rend-
szertl tavol all6 személyiségek.

A reformistdk igyekezetének, nem
utolsésorban a rendszervaltds traumaja-
nak koészonhet6en a szocialistdk 1994-98
kozott alapvetGen a modern eurépai nor-
mak szerint politizdltak. Most megpré-
baltak 1épést tartani a Fidesz igéretdom-
pingjével, megprébdlkoztak ,nemzeti”
jelszavakkal, de nem gy fest, hogy iga-
z4n megtanultdk volna kezelni a militdns
jobboldali €s kriptorasszista demagogiat.
Es az SZDSZ liberalisai sem. Hidba fog-
nak kormdnyt alakitani, ha nem tudnak
majd a rendkiviill erds ellenzékiikkel
szemben kezdeményez6 médon fellépni.
Ehhez nem lesz elég a puszta kormany-
hatalom. Egyéniségekre és atiitd politikai
nyelvre is sziikség lenne.

A Fidesz stilusa nem szenvedett vere-
séget. Ha négy év alatt nem sziiletik meg
az adekvat politikai és kommunikacios
vilasz a nyomulésukra, akkor lehet, hogy
csak négy évre tolodott el a Fidesz totélis
gyb6zelme. A Fidesz az eredmények tiik-
rében igazolva lathatja eddigi demag6-
gidjat, s ezt fogja folytatni ellenzékben is.
Nehéz négy év lesz, de még mindig a de-
mokrécidé, amit tovdbb kell tanulni. Es
azt is el kell viselni majd, ami utdna Gjabb
négy éven at jonni fog, ha megint kor-
manyvaltas lesz.

Ungviéry Rudolf
iré

Toth Ilona

védelmében

Toth Ilona-ligy megitélésében ha-

rom markdnsan kiilonbozé allds-
pont iitkozik. Az elsé szerint a Toth Ilo-
na-per teljes mértékben koncepciés, az-
az a medika csakis koholt vdadak alap-
jan valt a kddari retorzi6é dldozatava.
Ezt fogadta el a ,polgéari-nemzeti”
koalici6 is. Masok — igy dr. Kende Pé-
ter (Szobor egy gyilkosnak?, aprilis
22.) — teljesen azonosulnak az 1957-es
itélettel, és Toth Ilondban lényegileg
csak a kozonséges gyilkost latjak, lat-
tatjak. En pedig azt igyekeztem bizo-
nyitani (T6th Ilona és kultusza, dprilis
4.), hogy bdr a Toth Ilondval szembeni
vadak igazsdgtartalmat nem lehet két-
ségbe vonni, a szigorl6 orvosné mégis
igazi forradalmar, hés volt, Magyaror-
szag fliggetlenségének €s demokratiza-
lasanak kérlelhetetlen harcosa, aki ra-
szolgdlt az utékor tiszteletére.

Dr. Kende eltévesztette a direkciokat:
engem nem kell gy6zkodni arrél, hogy a
Kolldr-ligy létezett, a spicliséggel gya-
nasitott rakodémunkdst Toth Ilona har-
madmagaval likvidalta. (Kelemen End-
re orvosprofesszor ,kérlelhetetlen er-
kolcsisége” meglepett. Még nem lattam
olyan ligyet, amelyben akar csak a leg-
csekélyebb mértékig is enyhiteni pré-
balta a szakért6i véleményét barmelyik
vadlott védelmében. Szerintem valdszi-
niitleniil rosszindulati volt.) Szimomra
inkédbb az lett volna érdekes, hogy miért
ignoralja ennyire dr. Kende a tragédia
bekovetkeztét el6idézé forradalmi hely-
zetet, a rendkiviili koriilményeket, ame-
lyeket a cikkemben igyekeztem bemu-
tatni.

Dr. Kende élldspontja az 1957-¢s nép-
birsagi itéletek tanulméanyozdsa soran
kristialyosodhatott ki, a jelek szerint csak
ezeket vizsgélta. Mdrpedig ez az irat-
tipus tdvolrél sem a legtdrgyszeriibb,
legmegbizhatébb forrds. A hatésdgok
sziikségképpen mindig a végletekig le-
egyszer(sitett képet vazoltdk, s ez tiikro-
z6dik dr. Kende cikkében is.

Eorsi Laszlé
torténész



